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UNA ANECDOTA

Hace muchos afios, en una de las escuelas donde mis hijos estudiaron, el director
hizo una reunién a la que convocé a todos los padres de familia del primer afio de
secundaria. Cual seria mi sorpresa al darme cuenta de que se trataba de regafiarnos
por los pésimos resultados obtenidos por la mayoria de nuestros hijos en los
examenes que recién se habian aplicado, en forma estandarizada, a todos los
grupos. Nos explicd que, como una de las acciones de la escuela rumbo a la
"excelencia", se estaban aplicando este tipo de exdmenes que permitian comparar
el desempeifio de todos. Para lograrlo, nos aclaro, la evaluacion final se basaria
100% en la calificacion de tales exdmenes, sin tomar en cuenta participaciones,
tareas, ni otros criterios "subjetivos". Todo ello con el propdsitos de que nuestros
hijos aprendieran a ser "competitivos". Luego procedi6 a hacer un recuento de los
"errores" que nosotros, los papas, estdbamos cometiendo y que permitian
pronosticar un camino seguro hacia el fracaso y la mediocridad de nuestros hijos,
claro, si seguiamos asi.

En parte para ahorrarme el sermo6n y en parte por experiencia y "ojo clinico”, me
puse a leer los examenes que mi hija habia respondido y que yo tenia en mis
manos. Francamente, muy pocas veces los revisaba con cuidado y jamés hacia
comentarios en las reuniones mensuales del grupo, al que asistia como madre de
familia. Pero esa tarde me puse a revisar. Tenia el examen de matematicas, de
espafiol y de otros temas que ya no recuerdo bien. A la mitad de la primera hoja ya
me estaba preguntando ¢Y dénde quedd la calidad de la evaluacion? Porque el




director estaba hablando de evaluar la calidad del desempefio de nuestros hijos,
pero nunca se planted el problema de la calidad de las evaluaciones realizadas, es
decir, la calidad intrinseca del instrumento y los criterios subyacentes. Varias
preguntas del examen estaban pésimamente redactadas, y algunas eran imposibles
de responder por la forma como estaban planteadas. El texto estaba mal impreso
en algunas secciones, de manera que se tenia que adivinar su contenido. Habia
también faltas de ortografia y errores de sintaxis. Y por supuesto habia preguntas
que no parecian tener que ver con el tema bajo estudio, sino con el desciframiento
de mensajes cripticos y logicas boleanas.

Mientras los papas comenzaban a hacer preguntas y comentarios, me vi
nuevamente en la disyuntiva de hablar o no hablar. Podia resultar
contraproducente. Vi que la mayoria de las intervenciones mostraban padres
sintiéndose culpables por no poder atender a sus hijos todo el tiempo que
requerian las tareas y los trabajos encargados en la escuela. Finalmente levanté la
mano y llegd mi turno. Dije lo que tenia que decir y expliqué, punto por punto,
algunas cuestiones técnicas que, seglin yo recordaba, tienen que resolverse para
hacer examenes estandarizados!. Mostré algunos ejemplos de los errores que ya
comenté. Y finalmente pregunté ¢Qué técnicas de validacion de reactivos se habian
usado? ¢Cual era el indice de validez predictivaz del "fracaso-éxito" de la vida
futura de mi hija? ¢Y la validez de contenido? ¢Cudl era el coeficiente de
confiabilidad y el margen de error de las evaluaciones? ¢Cudl era la distribucién de
frecuencias de las calificaciones dentro de grupos y entre grupos? ¢Cudles eran las
principales fuentes de variacion? ¢Qué capacitacion habian recibido los profesores
que disenaron los examenes? y asi... Obviamente las consecuencias fueron funestas
y ese fue el tltimo afno que mis hijos estuvieron en esa escuela.

LLAS COMPARACIONES

La anécdota da para muchas reflexiones, pero viene a cuento porque el martes
pasado por la manana, mientras leia algunos parrafos de la columna "de Todos" en
Pulso, la recordé inmediatamente. Los parrafos a que me refiero, comienzan con
una afirmacién con la que estoy en completo acuerdo: "Es evidente que el sistema
educativo necesita una revision a fondo".

1 Ver por ejemplo: http://www.chasque.net/gamolnar/evaluacion educativa/evaluacion.o3.html

2 Sobre el tema de la validez predictiva, ver por ejemplo:
http://redie.ens.uabc.mx/vol3no1/contenido-tirado.pdf;
http://www.ceneval.edu.mx/3nivel/3.20otroserv/g-sivp/sivp1.htm

pag.2de 4


http://www.chasque.net/gamolnar/evaluacion educativa/evaluacion.03.html
http://redie.ens.uabc.mx/vol3no1/contenido-tirado.pdf
http://www.ceneval.edu.mx/3nivel/3.2otroserv/g-sivp/sivp1.htm

Mis desacuerdos vienen después, cuando los argumentos subsiguientes comparan
los resultados de los exdmenes de admision de la UASLP con los de "... otros
planteles de educacién superior...". También aluden a una relacion casi mecéanica
entre dicha calificacion, el prestigio de los egresados y sus posibilidades de empleo,
lo que parece apoyarse mas en ciertas ideas que circulan por ahi que en datos o
investigaciones concretass.

Mi proposito aqui no es discutir dicho prestigio, ni cuestionar las calificaciones que
obtienen los estudiantes de ingreso a las instituciones mencionadas. Mi proposito
con la anécdota que acabo de mencionar es explicar que esos datos sobre los
examenes y sobre las percepciones de los egresados no son comparables, mientras
no se usen los instrumentos adecuados y se hagan las investigaciones apropiadas.
Es decir, quizas sea cierto lo que se dice, pero quizas no. ¢Cémo saberlo, si es que
en realidad se trata de un tema relevante?

EL TEMA DE LOS EXAMENES

La UASLP desde hace muchos afios ha tratado de resolver el problema de los
diversos criterios que se pueden utilizar para asignar calificaciones en los exdmenes
de admisidn, aplicando exdmenes estandarizados. Como ya se sabe4 (2), el examen
de admisiéon de la UASLP esta formado por tres componentes: A) Un examen de
conocimientos, especifico de cada escuela, facultad y/o carrera; B) Un examen
psicométrico, diseniado dentro de la UASLP y que se aplica a todos los aspirantes; y
C) El EXANI II, es decir, el Examen Nacional de Ingreso a la Educacién Superiors,
disenado y aplicado por el Centro Nacional de Evaluacion (CENEVAL) en muchas
instituciones a lo largo y a lo ancho de nuestro pais. Al generar una calificacion
final con estos tres componentes ponderados, la UASLP busca compensar o
balancear los sesgos inherentes a cada uno de esos niveles de evaluacion, y por lo
tanto, equilibrar los criterios para ingreso de aspirantes a cada carrera. Esta es una
de las mejoras que la UASLP ha introducido en el procedimiento de ingreso,
ganando mucho en transparencia.

Pues bien, los resultados de los exdmenes de conocimiento (tipo A) s6lo son
comparables entre aspirantes que van a la misma escuela y/o -carrera.

3 Como podria ser un seguimiento sistematico de egresados o las investigaciones realizadas por el Dr. Angel
Diaz Barriga, del Dr. Carlos Mufloz Izquierdo, entre otras. Ver por ejemplo la investigacién de Angeles Valle

sobre contratacién de profesionistas en: http://www.cesu.unam.mx/iresie/revistas/perfiles/perfiles-

ant/64-07.htm. Independientemente de los comentarios especificos que yo tendria a este articulo, me
parece que necesitamos mas estudios similares.

4 Ver procedimiento de admisién en: http://www.uaslp.mx/admisiones/index.html

5 Ver sitio con mas informacién: http://www.ceneval.edu.mx/4nivel/2exani2/exani2-3.htm
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Estrictamente hablando, no pueden ser usados para comparar aspirantes de
diferentes escuelas. No sirve de nada que yo diga que un estudiante sac6 60 puntos
en el examen de conocimientos de la Fac. de Medicina y que otro sacdé 90 en el
examen correspondiente de la Facultad de Ingenieria. Son instrumentos diferentes,
aunque la escala sea la misma. Por su parte, el examen psicométrico (tipo B) de la
UASLP, so6lo puede ser usado para hacer comparaciones dentro de la UASLP, y no
sirve para compararse con otros examenes psicométricos disefiados con otros fines
en otras instituciones.

Asi, en el contexto actual, las tnicas calificaciones de ingreso que son comparables
entre diferentes instituciones, son las del CENEVAL (Tipo C). Y hasta donde yo sé,
los otros planteles de educacion superior del Estado a que se refiere el texto
comentado, no lo aplican (aunque podrian tener sus propios instrumentos
estandarizados). Dicho de otra manera, si un aspirante present6 el EXANI II en la
Universidad Autéonoma de Yucatidn, puede compararsele con un aspirante a la
UASLP que presento6 el mismo examen; pero las calificaciones de los examenes de
ingreso de los "otros planteles" locales no pueden compararse con las de la UASLP,
mientras los instrumentos no sean compatibles entre si.

En sintesis: A mi nunca me han convencido los examenes estandarizados como
Uinico mecanismo de evaluacion del aprendizaje; pero siguen siendo necesarios
cuando se trata de comparar, evaluar y tomar decisiones. 50 puntos en la
calificacion total de ingreso a la UASLP no son comparables con 70 de otros
planteles.

¢Y dénde quedo la relacion de todo esto con el problema del egreso y del prestigio
de los egresados? Eso da para mas articulos, asi que lo veremos otro dia.

g

Visita la pagina de la
Agenda Ambiental
de la Universidad Auténoma de San Luis Potosi
http://ambiental.uaslp.mx/

La informacién y opiniones contenidas en los articulos y demas publicaciones disponibles en las paginas de la Agenda
Ambiental de la UASLP, son responsabilidad exclusiva de los autores, y se publican con base en el principio universitario del
libre examen y discusion de las ideas.
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